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Por qué queremos manejar el riesgo climático?

Casi 1500 milliones de pesos gastados en la sequía de 2007 
en la IV Region (solamente gastos directos)

Reducción en la vulnerabilidad ante la sequía?
Y la siguiente sequía? 2011-2012?
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FOSIS 2007: 16.307 familias rurales pidieron ayuda!

Por qué queremos manejar el riesgo climático?

225 millones de pesos para Coquimbo



Problemas mencionados % de familias

Escasez de agua para riego 86

Déficit agua para aseo personal 86

Déficit agua para cocinar y consumo 85

Pérdida de cosecha para consumo personal 73

No se puede sembrar por falta de agua 68
Capacidad de almacenimiento es 
insuficiente 67

Se ha tenido vender parte de los animales 41

Animales han muerto por la falta de agua 26

Alta vulnerabilidad!  Sustentable?

Por qué queremos manejar el riesgo climático?



Objetivos

Establecimiento de un Sistema de Manejo del Riesgo 
Climático,  con énfasis en la disponibilidad hídrica, para 
la Región de Coquimbo que permita tomar decisiones 
con la mayor disponibilidad de información, accesible a 
todos los actores actuando en diferentes sectores y en 
diferentes niveles, local y regional.

Objetivo General



Climate Risk Management

2.  Reduce Uncertainties 
Provide Relevant Information 
(ex. Seasonal probability: “good” or “bad” year)

3. Identify Technologies that reduce the Vulnerability
   (Diversify, water storage, irrigation, etc.)

4. Political or Institutional Interventions to 
 Reduce or Transfer the risks 
(subsidies, insurances)

1.  Identify Vulnerabilities to Climate Variability
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Identificar Vulnerabilidades
MAGIC water management model



Escenario actual ‘base’

Mejor eficiencia 
en el uso del agua

Mejor eficiencia 
de riego

Vulnerabilidades



Aumento en area cultivada 
con 37%

Respuesta de acuiferos

Vulnerabilidades



Results

 Agriculture 

 Mining 

 At prices of 0.8 US$/pound of copper, the benefit per m3 of water is 
comparable to the most productive crops
 At prices of 3 US$/pound, the yield of mining exceeds that of agriculture 
between 20 and 100 times

 Large power to buy water resources

chilean

Vulnerabilidades
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Proveer información relevante 

Análisis de lo ocurrido en el PASADO (variabilidad climática)

 
Monitoreo de la situación PRESENTE de variables 
relevantes a los riesgos climáticos (clima, vegetación, 
agua en el suelo, etc.)

Proporcionar información relevante sobre el FUTURO
(escenarios climáticos a escala de estaciones, de décadas, 
de más largo plazo)

Reducir Incertidumbres 



Sequía suave Sequía fuerte

ocurre cada
2-4 años

Ocurre cada 4-6 años
en Región de Coquimbo

Atlas de sequia

Identificar la frecuencia de sequías



http://www.cazalac.org/atlas_sequias_gm.html

Atlas de Sequía de Chile Central ‘en línea’
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Por qué queremos predecir la precipitación?
Ejemplo:  Cuál es la precipitación promedio en la Región?  

Es de esperar que en ningún año 
las lluvias sean parecidas al promedio

Predicción climática
para la temporada 

humeda



Drought Prediction

Can we identify a common regional influence on rainfall?  



Drought Prediction

1. Using Sea Surface Temperature as a predicant  

Seasonal Rainfall



Drought Prediction

2. Using a GCM driven by Sea Surface Temperature  

Seasonal Rainfall
1950-2000



TSM
Precipitación
de invierno

MGC

Predicción con 4 meses de anticipación!

Sistema predictivo



Drought Prediction

Rainfall States
3. Using a GCM to predict daily rainfall behaviour (nHMM)  



Drought Prediction

Can we use these approaches to predict drought?  
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Drought Prediction

Can we use these approaches to predict drought?  
Probabilistic prognostics of number of days >15 mm of rain 
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