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1. Antecedentes

La Decimonovena Reunién del Consejo Ejecutivo del IAl (CE) encarg6é al Comité
Financiero y Administrativo (FAC) que estudiara distintas alternativas para el célculo de
las Contribuciones de los Paises.

2. Actualizacion de las escalas de referencia

Anexo 1: Cuotas para 2005 de la Organizacion de Estados Americanos (OEA).

Anexo 2: Escala de Cuotas de la Organizacién de las Naciones Unidas (ONU) para el
periodo 2004-2006.

Anexo 3: Escala de las Contribuciones de los miembros del Consejo Internacional para la
Ciencia (ICSU) para el periodo 2002-2005.

3. Escalas Alternativas para las Contribuciones al Presupuesto Basico

En las Tablas 1 y 2 en la pagina siguiente, se comparan las tres escalas consideradas,
normalizadas para los 19 paises del IAl. Para llevar a cabo esta comparacion, se
complet6 la escala de ICSU asignando una contribucién minima a los paises que no
figuran en la misma.

Es necesario aclarar que el porcentaje de la contribucion de Cuba en la escala de la OEA
esta establecido por dicha organizacion sé6lo para generar el porcentaje correspondiente a
cada estado miembro (Anexo 1). N6tese que Cuba no es miembro de la OEA y es por ello
que el IAl considerd que este porcentaje no era aplicable y fijé la contribucién de Cuba al
IAl al nivel mas bajo de la escala.

Como el 1Al ha utilizado histéricamente la escala de la OEA como referencia, se hizo una
comparacion para mostrar la diferencia entre la escala IAI/OEA actual y las escalas de la
ONU e ICSU normalizadas (ver Tablas 1y 2). La Tabla 1 muestra la comparacion entre la
escala de la OEA, normalizada para el IAl y la de la ONU, mientras que la Tabla 2
contiene la comparacion entre la escala de la OEA, normalizada para el 1Al y la de ICSU.
La ultima columna muestra el impacto de la aplicacion del ajuste de escala en las
contribuciones anuales, de acuerdo con el nivel de contribuciones en el Afio Fiscal
2004/2005. Se muestran sombreados los casos en los que las contribuciones se verian
afectadas en mas de US$5.000.



Tabla 1

Argentina
Bolivia
Brasil
Canada
Chile
Colombia
Costa Rica
Cuba
Ecuador
EE.UU.
Guatemala
Jamaica
México
Panama
Paraguay
Peru

Rep. Dominicana
Uruguay
Venezuela

Total

Tabla 2

Argentina
Bolivia
Brasil
Canada
Chile
Colombia
Costa Rica
Cuba
Ecuador
EE.UU.
Guatemala
Jamaica
México
Panama
Paraguay
Peru

Rep. Dominicana
Uruguay
Venezuela

Total

Escala Original

OEA (%)
4,9
0,07
8,55
12,36
0,54
0,94
0,13
1,24
0,18
59,47
0,13
0,18
6,08
0,13
0,18
0,41
0,18
0,26
3.2

99.13

ONU (%)

0,956
0,009
1,523
2,813
0,223
0,155
0,03
0,043
0,019
22
0,030
0,008
1,883
0,019
0,012
0,092
0,035
0,048
0,171

30.069

Escala Original

OEA (%)
4.9
0,07
8,55
12,36
0,54
0,04
0,13
1,24
0,18
59,47
0,13
0,18
6,08
0,13
0,18
0,41
0,18
0,26
3,2

99.13

ICSU ($)

13.472
1.000
62.051
62.051
11.275
1.000
2.043
1.000
n/a
238.999
n/a

n/a
1.000
n/a

n/a
1.000
n/a

n/a
1.000

395.891

Normalizada al 1Al

OEA (%)
4,943
0,071
8,625

12,468
0,545
0,948
0,131
1,251
0,182

59,992
0,131
0,182
6,133
0,131
0,182
0,414
0,182
0,262
3,228

100

ONU (%)
3,179
0,030
5,065
9,355
0,742
0,515
0,100
0,143
0,063

73,165
0,100
0,027
6,262
0,063
0,040
0,306
0,116
0,160
0,569

100

Normalizada al 1Al

OEA (%)
4,943
0,071
8,625

12,468
0,545
0,048
0,131
1,251
0,182

59,992
0,131
0,182
6,133
0,131
0,182
0,414
0,182
0,262
3,228

100

* valores minimos asignados para facilitar el andlisis.

ICSU” (%)
3,344
0,248

15,401
15,401
2,799
0,248
0,507
0,248
0,248
59,321
0,248
0,248
0,248
0,248
0,248
0,248
0,248
0,248
0,248

100

Diferencia ONU-OEA

%
-1,764
-0,041
-1,764
-1,764
0,197
-0,433
-0,031
-1,108
-0,118
13,173
-0,031
-0,155
0,129
-0,068
-0,142
-0,108
-0,065
-0,103
-2,659

3
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us$
-15.000

-35.000
-30.000

-5.000

110.000

Diferencia ICSU-OEA

%
-1,599
0,178
-1,764
-1,764
-1,764
-1,764
0,376
-1,003
0,067
-0,671
0,067
0,067
-5,885
0,117
0,067
-0,165
0,067
-0,014
-2,980

0
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Us$
-15.000

65.000
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25.000
-5.000
-10.000

-5.000

-55.000

-30.000



Algunas observaciones interesantes:

e El uso de cualquiera de las escalas en lugar de la de la OEA favoreceria a Argentina,
Colombia, Cuba y Venezuela;

¢ Brasil y Canada se beneficiarian con la aplicacién de la escala de la ONU pero no con
la de ICSU;

e EE.UU. y México se beneficiarian con la aplicacion de la escala de ICSU pero no con
la de la ONU:;

¢ Chile sélo tendria que pagar mas si se aplicara la escala de ICSU; y

e El efecto para Bolivia, Perd y Uruguay es minimo.

En resumen, cualquier cambio de escala de contribuciones beneficiaria a algunos paises
miembro y afectaria a otros.

Aparte del hecho de que varios paises del IAl no aportan a ICSU, esta escala no esta
directamente relacionada con la capacidad de pago de los paises (por ejemplo, México se
encuentra en el nivel mas bajo de las contribuciones). Se sugiere, por lo tanto, que se
descarte la escala de ICSU y se centre la discusion en las dos escalas restantes: OEA y
ONU.

Los elementos que pueden ser de utilidad para el andlisis comparativo de las escalas de
la ONU y la OEA surgen de la Resolucion 1746 de la OEA (5 de junio de 2000) adjunta
como Anexo 4, e informacion adicional de documentos publicos de la ONU:

e Laescala de la ONU se actualiza periédicamente. Ultima actualizacion: 2004

e Desde 1981, las cuotas de la OEA dejaron de establecerse sobre la base de criterios
objetivos, y en la mayor parte de este tiempo, fueron congeladas, lo cual introdujo
distorsiones, y por lo tanto la escala actual no refleja adecuadamente la capacidad de
pago de los estados miembro. En su trigésimo primera sesion, la OEA expreso la
necesidad de adoptar una evaluacién de las cuotas que sea justa y equitativa y que
refleje adecuadamente la capacidad de pago de los estados miembro (Anexo 4). Por
otro lado, este documento recomienda establecer que la escala de las cuotas para la
OEA en 2002-2004 se determinara usando como base la escala aprobada por las
Naciones Unidas para 2001-2003. Debe notarse que esta Resolucién de la OEA no ha
sido aplicada y que la escala de contribuciones de los paises miembro permanece
congelada.

¢ Muchos paises miembro de la OEA estan atrasados en el pago de sus contribuciones
a esta organizacion.

e Pocos paises de América adeudan contribuciones a la ONU.

Sin embargo, la informacién antes brindada muestra que hay un problema que persiste:
esta escala no representa con exactitud la capacidad de pago de los paises miembro y la
misma OEA estd considerando que una correccién adecuada seria la adopcién de la
escala de la ONU.

¢,Como se verian afectadas las contribuciones de los paises de modificarse la escala de
la OEA aplicando una formula que la acerque a la escala de la ONU?

e La Unica contribucién que aumentaria es la de Estados Unidos;



e Argentina, Brasil, Canada, Colombia, Cuba y Venezuela tendrian contribuciones
menores; y
e Elresto de los paises no se veria afectado.

4. Alternativas posibles

De modificarse la escala de contribuciones de los paises miembro, podrian aplicarse
distintas alternativas para crear una nueva escala basada en la de la ONU o en una
férmula intermedia entre ambas.

Como ejemplo, la Tabla 3 contiene el calculo de la escala de contribuciones al
Presupuesto Béasico del Afio Fiscal 2004/2005, usando la escala de la OEA (actual), y una
combinacion de las dos escalas con diferentes factores de peso: 2 OEA - 1 ONU,
promedio simple OEA-ONU, 1 OEA-2 ONU, y la escala de la ONU. Las contribuciones
estan en miles de dolares.

Tabla 3
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Argentina 4,943 $45 4,355 $40 4,061 $35 3,767 $35 3,179 $30
Bolivia 0,071 $5 0,057 $5 0,050 $5 0,043 $5 0,030 $5
Brasil 8,625 $80 7,438 $70 6,845 $60 6,252 $55 5,065 $45
Canada 12,468 $115 11,431 $105 10,912 $100 10,393 $95 9,355 $85
Chile 0,545 $5 0,610 $5 0,643 $5 0,676 $5 0,742 $5
Colombia 0,948 $10 0,804 $10 0,732 $10 0,660 $5 0,515 $5
Costa Rica 0,131 $5 0,121 $5 0,115 $5 0,110 $5 0,100 $5
Cuba 1,251 $5 0,882 $5 0,697 $5 0,512 $5 0,143 $5
Ecuador 0,182 $5 0,142 $5 0,122 $5 0,103 $5 0,063 $5
EE.UU. 59,992 $550 64,383 $585 66,578 $605 68,774 $625 73,165 $660
Guatemala 0,131 $5 0,121 $5 0,115 $5 0,110 $5 0,027 $5
Jamaica 0,182 $5 0,130 $5 0,104 $5 0,078 $5 0,027 $5
México 6,133 $55 6,176 $55 6,198 $55 6,129 $55 6,262 $55
Panama 0,131 $5 0,108 $5 0,097 $5 0,086 $5 0,063 $5
Paraguay 0,182 $5 0,134 $5 0,111 $5 0,087 $5 0,040 $5
Per( 0,414 $5 0,378 $5 0,360 $5 0,342 $5 0,306 $5
Rep. Dominicana 0,182 $5 0,160 $5 0,149 $5 0,138 $5 0,116 $5
Uruguay 0,262 $5 0,228 $5 0,211 $5 0,194 $5 0,160 $5
Venezuela 3,228 $30 2,342 $20 1,898 $20 1,455 $15 0,569 $5
Total 100,000 $945 100,000 $945 100,000 $945 100,000 $945] 100,000 $945

Nota: Los valores en % estan normalizados al IAl; las contribuciones estan en miles de US$

5. Sintesis y proximos pasos

Este documento pretende mostrar al CE las distintas opciones de escalas de
contribuciones de los paises miembro del IAl.

Como se indic6, puede aplicarse la escala de la OEA, la ONU o una combinacién de
ambas.



El FAC declara que no recomienda/apoya ninguna escala en particular. Queda en manos
del CE la decision sobre los futuros pasos vinculados a este tema.



Anexo 1 - ORGANIZACION DE LOS ESTADOS AMERICANOS

FONDO ORDINARIO

CUOTA PARA 2005

(US$)

Cuotas para el Afio

Reembolso a
Estados Miembro Porcentaje Presupuesto De Impuestos Crédito Total
Antigua y Barbuda 0,02% 14.900 14.900
Argentina 4,90% 3.658.000 3.658.000
Bahamas 0,07% 52.300 1.569 50.731
Barbados 0,08% 59.700 6.700 66.400
Belice 0,03% 22.400 448 21.952
Bolivia 0,07% 52.300 52.300
Brasil 8,55% 6.382.800 6.382.800
Canada 12,36% 9.227.100 207.610 9.019.490
Chile 0,54% 403.100 403.100
Colombia 0,94% 701.700 701.700
Costa Rica 0,13% 97.000 97.000
Dominica 0,02% 14.900 14.900
Ecuador 0,18% 134.400 2.688 131.712
El Salvador 0,07% 52.300 1.046 51.254
Estados Unidos 59,47% 44.395.900 12.305.000 56.700.900
Grenada 0,03% 22.400 22.400
Guatemala 0,13% 97.000 97.000
Guyana 0,02% 14.900 447 14.453
Haiti 0,07% 52.300 52.300
Honduras 0,07% 52.300 1.114 51.186
Jamaica 0,18% 134.400 134.400
México 6,08% 4.538.900 11.000 90.778 4.459.122
Nicaragua 0,07% 52.300 52.300
Panama 0,13% 97.000 97.000
Paraguay 0,18% 134.400 134.400
Peru 0,41% 306.100 306.100
Republica Dominicana 0,18% 134.400 134.400
San Kitts y Nevis 0,02% 14.900 447 14.453




Santa Lucia 0,03% 22.400 22.400
San Vicente y las Granadinas 0,02% 14.900 14.900
Surinam 0,07% 52.300 52.300
Trinidad y Tobago 0,18% 134.400 2.688 131.712
Uruguay 0,26% 194.100 194.100
Venezuela 3,20% 2.388.900 2.388.900
Subtotal 98,76% 73.727.100 12.322.700 308.835 85.740.965
Cuba b 1,24% 925.700 925.700
TOTAL 100,00% 74.652.800 12.322.700 308.835 86.666.665

a. Representa el 2% de la cuota de 2004 si se recibe el pago de las cuotas hasta el 30 de abril de 2

004, mas el 3% de

cualquier pago

recibido antes del 31 de enero de 2004.

b. Sélo se muestra para establecer el porcentaje correspondiente a todos los paises miembro.




Anexo 2: Naciones Unidas

Distr.: General

Asamblea General 3 de marzo de 2004

Quincuagésimo Octava Sesion
Item 124 de la Agenda

Resolucién Adoptada por la Asamblea General
[sobre el informe del Quinto Comité (A/58/432/Add.1)]

58/1. Escala de cuotas para el prorrateo de los gastos de las Naciones Unidas
Bl
La Asamblea General,

Recordando sus resoluciones 43/223 B, de 21 de diciembre de 1988, 46/221 B, de 20 de diciembre
de 1991, 55/5 B, C y D, de 23 de diciembre de 2000, 57/4 B, de 20 de diciembre de 2002, y 57/4 C, de 15 de
abril de 2003,

Habiendo examinado el informe de la Comision de Cuotas sobre la labor realizada en su 63° periodo
de sesiones?,

Habiendo examinado también los informes del Secretario General sobre los planes de pago
plurianuales®y sobre las cuotas pendientes de pago de la ex Yugoslavia®, asi como la carta de fecha 27 de
diciembre de 2001 dirigida al Presidente de la Asamblea General por el Secretario General®,

Reafirmando la obligacién de todos los Estados Miembro de sufragar los gastos de la Organizacion
en la proporcion que determine la Asamblea General, de conformidad con el parrafo 2 del Articulo 17 de la
Carta de las Naciones Unidas,

Reafirmando también el principio fundamental de que los gastos de la Organizacion se prorrateen
entre los Estados Miembro aproximadamente de acuerdo con su capacidad de pago,

1. Reafirma su decision anterior recogida en su resolucion 55/5 B de que los elementos de la
escala descritos en el parrafo 1 de esa resolucién permanezcan fijos hasta 2006;
2. Resuelve que la escala de cuotas de los Estados Miembro para financiar el presupuesto

ordinario de las Naciones Unidas de los afios 2004, 2005 y 2006 sea la siguiente:

! Consecuentemente, la resolucion 58/1 de 16 de octubre de 2003 se transforma en 58/1 A.

2 Registros Oficiales de la Asamblea General, Quincuagésimo Octava Sesion, Suplemento N° 11 (A/58/11).
% A/58/63

* A/58/189

® A/56/767



Estado Miembro

Afganistan....
Albania.........
Alemania..

Antigua y Barbuda..
Avrabia Saudita........
Argelia.............
Argentina..
Armenia.......
Australia...
Austria..........
Azerbaiyan...
Bahamas.......
BaNreiN......ccooeeiiieecee e
Bangladesh.........cocoiicciiie e
Barbados......
Belarus......
Bélgica......
Belice....

Bhutan...
Bolivia......cccoveeeuenene.
Bosnia y Herzegovina
Botswana....................
BraSil......coooiiiieee e
Brunei Darussalam...........cccccoovevveievieiecicceee e
Bulgaria..................
Burkina Faso....
Burundi............
Cabo Verde..
Camboya......
Camerdn...
Canada..

Dinamarca....
Djibouti........
DOMINICA. ...ccviiveiticieicieeiee et
ECUAON ..ot

Emiratos Arabes Unidos....
Eritrea......cccccoeveeeeveeccienene,
Eslovaquia....
Eslovenia......

Estados Unidos de América..
Estonia.......cccoeveriiinencinennn
EHOPIA. cvveviviiei e

ex Republica YUgQosIava de MaCEUONIA. ......cccciiiiiies creeieiitesieei ettt ettt es e et e et e s steneese s esenennes
Federacion de Rusia...........ccccceeeieerennne.

Filipinas....
Finlandia........ccccoevreiiieiiecese e

Porcentaje

0,002
0,005
8,662
0,005
0,001
0,003
0,713
0,076
0,956
0,002
1,592
0,859
0,005
0,013
0,030
0,010
0,010
0,018
1,069
0,001
0,002
0,001
0,009
0,003
0,012
1,523
0,034
0,017
0,002
0,001
0,001
0,002
0,008
2,813
0,001
0,223
2,053
0,039
0,155
0,001
0,001
0,030
0,010
0,037
0,043
0,718
0,001
0,001
0,019
0,120
0,022
0,235
0,001
0,051
0,082
2,520
22,000
0,012
0,004
0,006
1,100
0,004
0,095
0,533

10



Estado Miembro

Jamahiriya Arabe Libia..
Jamaica

LItUBNTA. .
Luxemburgo....
Madagascar......
Malasia.....

Marruecos....
Mauricio.......
MaUFANIAL ..ot

Mongolia.........
Mozambique....
Myanmar..........
NAMIDIA. ..

Noruega...........
Nueva Zelandia...

6,030
0,009
0,001
0,003
0,004
0,001
0,530
0,030
0,003
0,001
0,002
0,001
0,003
0,005
0,126
0,421
0,142
0,157
0,016
0,350
0,034
0,001
0,001
0,467
4,885
0,132
0,008
19,468
0,011
0,025
0,009
0,001
0,001
0,162
0,001
0,015
0,024
0,001
0,005
0,024
0,077
0,003
0,203
0,001
0,001
0,002
0,014
0,047
0,011
0,001
1,883
0,001
0,003
0,001
0,001
0,010
0,006
0,001
0,004
0,001
0,001
0,042
0,679
0,221
0,070

Porcentaje

11



Estado Miembro

PAISES BAJOS.... vttt ittt ettt res eheteses e et h b e bbb bRt E £ R b bR R e £ bbb ettt bttt betan
PAKISTAN. ...ttt rs Shehes et e e bbb £ £ bbb bR £ R £ £ R bR R £ R bbb bR e bR bbbttt e b benn

Reino Unido de Gran Bretafia e Irlanda del Norte....
RepUiblica Arabe Sifia..........coooevverrereeereeinrenrens
Republica Centroafricana.........c.ccoeevveerveeresrernsnennnns
Republica CheCa.........cccvvervreivreiree e
Republica de Corea........cccovvvvereennee
Republica Democrética del Congo
Republica Democratica Popular Lao................c......
Republica de Moldova............cccvevriinnniereisenne
Republica Dominicana...........cccccervrerirveenans
Republica Popular Democratica de Corea..
Republica Unida de Tanzania...
Rumania..........ccoovvvniccncnnn,

Serbia y Montenegro..
Seychelles........
Sierra Leona.....
Singapur.......
SOMANTA. ..t

Surinam....
Swazilandia..
Tailandia......
Tayikistan.....
Timor-Leste.

TUIQUIBL v
Tuvalu...
Ucrania.....

Uruguay.......
Uzbekistan...
VaANUALU. ....ceevieeiie e
VENEZUEBIA. ..ot
Viet Nam

Porcentaje

1,690
0,055
0,001
0,019
0,003
0,012
0,092
0,461
0,470
0,064
6,127
0,038
0,001
0,183
1,796
0,003
0,001
0,001
0,035
0,010
0,006
0,060
0,001
0,001
0,001
0,003
0,002
0,001
0,001
0,005
0,019
0,002
0,001
0,388
0,001
0,017
0,292
0,008
0,998
1,197
0,001
0,002
0,209
0,001
0,001
0,001
0,001
0,022
0,032
0,005
0,372
0,001
0,039
0,006
0,048
0,014
0,001
0,171
0,021
0,006
0,002
0,007

100,000
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3. Resuelve también que:

a) No obstante lo dispuesto en el parrafo 3.9° del Reglamento Financiero, el Secretario General
quede facultado para aceptar, a su discrecion y previa consulta con el Presidente de la Comision de Cuotas,
una parte de las cuotas de los Estados Miembro para los afios civiles 2004, 2005 y 2006 en monedas distintas
del ddlar de los Estados Unidos;

b) De conformidad con lo dispuesto en el parrafo 3.8 del Reglamento Financiero, se invitara a la
Santa Sede, que no es miembro de las Naciones Unidas pero que participa en algunas de sus actividades, a
hacer contribuciones para sufragar los gastos de la Organizacion correspondientes a los afios 2004, 2005 y
2006 con arreglo a una tasa de contribucion hipotética del 0,001%. Esa tasa representa la base para el calculo
de las tarifas anuales fijas que se han de aplicar a la Santa Sede de conformidad con la resolucion 44/197 B de
la Asamblea General, de 21 de diciembre de 1989;

4. Observa que la aplicacion de la metodologia establecida mas arriba entrafia aumentos sustanciales
de la cuota de algunos Estados Miembro, entre ellos paises en desarrollo;

5. Destaca la necesidad de que en las escalas de cuotas futuras se refleje el principio de que los
gastos de la Organizacion se prorrateen aproximadamente de acuerdo con la capacidad de pago;

6. Pide a la Comision de Cuotas que, de conformidad con su mandato y el reglamento de la
Asamblea General, siga examinando la metodologia de las futuras escalas de cuotas sobre la base del
principio de que los gastos de la Organizacién se prorrateen aproximadamente de acuerdo con la capacidad de

pago;

7.Recuerda el parrafo 7 de su resolucion 54/237 D, de 7 de abril de 2000, y pide a la Comision de
Cuotas que siga examinando posibles criterios sistematicos para decidir en qué momento han de sustituirse los
tipos de cambio de mercado por tipos de cambio ajustados en funcion de los precios u otros tipos de
conversion apropiados para la preparacion de la escala de cuotas, teniendo presentes las disposiciones
pertinentes de la resolucion 46/221 B, y que informe al respecto a la Asamblea General en su quincuagésimo
noveno periodo de sesiones;

8. Pide a la Comision de Cuotas que siga haciendo un analisis minucioso del método revisado de
calculo de los tipos de cambio ajustados en funcion de los precios y que le informe al respecto en su
quincuagésimo noveno periodo de sesiones;

9. Recuerda el parrafo 1 de su resolucion 48/223 C, de 23 de diciembre de 1993, y reafirma que la
Comision de Cuotas, en su calidad de 6rgano técnico, tiene la obligacién de preparar la escala de cuotas
basandose estrictamente en datos confiables, verificables y comparables;

10. Toma nota del informe del Secretario General sobre los planes de pago plurianuales®;

11. Insta a todos los Estados Miembro a que paguen sus cuotas integra y puntualmente y sin imponer
condiciones;

12. Reafirma el parrafo 1 de su resolucion 57/4 B;

13. Observa que la Comision de Cuotas ha decidido, segun lo sefiala en el parrafo 130 de su
informe?, que en su 64° periodo de sesiones seguira examinando la cuestion de las medidas para alentar el
pago de las cuotas atrasadas y que informara al respecto a la Asamblea General en su quincuagésimo noveno
periodo de sesiones;

© Ver ST/SGB/2003/7
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14. Hace suyas las observaciones preliminares de la Comision de Cuotas relativas a los criterios para
los ajustes ad hoc de las tasas de prorrateo que figuran en los pérrafos 45 y 47 de su informe?;

15. Observa que la Comisidn ha decidido seguir examinando la cuestion en su 64° periodo de
sesiones y le pide que informe a la Asamblea al respecto en su quincuagésimo noveno periodo de sesiones;

16. Reafirma el parrafo 4 de su resolucion 57/4 B e insta a la Comision de Cuotas a agilizar su labor
relativa a los criterios para realizar los ajustes ad hoc de las tasas de prorrateo;

17. Hace suyas las recomendaciones de la Comision de Cuotas que figuran en el parrafo 122 de su
informe?;

18. Decide aplazar hasta su quincuagésimo noveno periodo de sesiones el examen de la cuestion de
las cuotas pendientes de pago de la ex Yugoslavia.

79° reunion plenaria
23 de diciembre de 2003
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Anexo 3 — Tabla de Cuotas de ICSU

La fuente principal de los ingresos béasicos de ICSU proviene directamente de sus
miembros. Las Uniones Cientificas y los Miembros Cientificos Nacionales pagan cuotas
anuales en categorias de su eleccion a partir de la siguiente escala establecida por la
Asamblea General. Los Asociados Cientificos pagan un monto fijo.

e Cuotas Anuales
e Categorias de Miembros Adherentes

Cuotas Anuales

Las cuotas anuales se pagan de acuerdo con el Estatuto 43: “Todos los miembros de
ICSU pagaran cuotas anuales en el marco de una escala establecida por la Asamblea

General. Las Uniones Cientificas y los Miembros Cientificos Nacionales de ICSU pueden

elegir su propia categoria para el pago de las cuotas. Los Asociados Cientificos
Internacionales y Regionales pagaran cuotas anuales determinadas por la Asamblea
General. Los Asociados Nacionales no pagaran cuotas”.

La tabla que sigue esta basada en la decision de la 27° Asamblea General en la que se
decidié no aumentar las cuotas en 2003, 2004 y 2005. La Categoria de Suscripcion
Minima (MS) se mantiene en $1,000 y las cuotas de los Asociados Internacionales
permanecen fijas en $500.

Estructura de las Cuotas de los Miembros para 2003-2005
en ddlares estadounidenses

mMs | 1000 | | |
6 | 6002 |31 | 110410 |
8 | 9207 ]33 | 124698 |
o | 11275 (34 | 132172 |

14 24 464 39 172 836
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15 27 762 40 181 628

25 72 823 50 281 642

Consejo Internacional para la Ciencia (ICSU)
Categorias de los Miembros Adherentes
para el periodo 1° de enero de 2002 al 31 de diciembre de 2002

Arabiasaudita 1 _Jues 8 |
che |9 Juss 3 |

Cuba MS [Macedonia MS
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Dinamarca 14 |Malasia MS

Greca 9 |Portugal |5 |
)awuy |9 |RepiblicaCheca /8 |
e |5 |Rumana |6 |
my ... 6 JRusa___[23 |
indo____________[23 |[Singapur ____[MS |
ws ... 8 JURSI |5 |
m

IUFoST Zimbabwe MS
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Anexo 4

OEA/Ser.P

AG/1746 (XXX-0O/00)
5 de junio de 2000
Original: Espanol

RESOLUCION

(Aprobada en la primera sesion plenaria, celebrada el 5 de junio de 2000)

LA ASAMBLEA GENERAL,

VISTO el informe del Consejo Permanente sobre el estudio de la escala de cuotas con
que los Estados Miembro contribuyen a financiar el Fondo Regular (CP/doc.../00),
encomendado por la resolucibn AG/RES. 1594 (XXVIII-0/98), y reiterado en las
resoluciones AG/RES. 2 (XXV-E/98) y AG/RES. 1697 (XXIX-0/99);

CONSIDERANDO la voluntad expresada por los Estados Miembro en la resolucion
AG/RES. 1594 (XXVII1-0/98) de que se tomen en cuenta, para establecer la escala de
cuotas, los siguientes elementos: "la capacidad de pago de los paises y su
determinacion de contribuir en forma equitativa al sostenimiento de la Organizacion,
como establece el articulo 55 de la Carta; todas las resoluciones pertinentes aprobadas
hasta la fecha; la necesidad de mantener la cuota méaxima a un nivel no superior a
59.47%; la necesidad de establecer una cuota minima; y la experiencia de otras
organizaciones internacionales, incluidas las Naciones Unidas";

RECONOCIENDO el hecho de que desde 1981 las cuotas de la OEA han dejado de estar
determinadas con un criterio objetivo y que han estado congeladas la mayor parte de
ese tiempo, todo lo cual ha introducido distorsiones y que, por lo tanto, la escala actual
no refleja adecuadamente la capacidad de pago de los Estados Miembro;

CONSIDERANDO que el informe de la CAAP al Consejo Permanente reconoce la
necesidad de retornar a un sistema que permita, en el futuro, ir ajustando la escala de
cuotas anualmente para que refleje los cambios en la capacidad de pago de los
Estados Miembro;

CONSIDERANDO la necesidad de tomar como base para fijar las cuotas de la OEA la
escala mas actualizada de la ONU, y

TENIENDO EN CUENTA que la ONU debera aprobar una nueva escala de cuotas a fines
de este afio, para los afios 2001-2003,

RESUELVE:
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1. Tomar nota del informe del Consejo Permanente sobre el estudio de la escala de
cuotas con que los Estados miembro contribuyen a financiar el Fondo Regular
(documento CP/doc.../00);

2. Adoptar en su trigésimo primer periodo ordinario de sesiones una escala de cuotas
justa y equitativa que refleje adecuadamente la capacidad de pago de los Estados
Miembro.

3. Dejar establecido que la escala de cuotas para la OEA para los afios 2002-2004:

a. sea determinada usando como base la que apruebe la ONU para los afios
2001-2003;

b. sea ajustada de conformidad con la discusién que se realice en el Consejo
Permanente; y de la consideracion que sobre el tema formulen los Jefes de
delegacion en el dialogo sobre este asunto;

c. Se fije usando un nivel minimo y un nivel maximo de las cuotas individuales
acordadas por el Consejo Permanente antes del primero de diciembre de 2000;

4. Instruir a la Secretaria General a que presente al Consejo Permanente, dentro de
los sesenta dias siguientes a la aprobacidon por parte de la ONU de su nueva escala de
cuotas para 2001-2003, una propuesta para el establecimiento de las cuotas de la OEA
para 2002-2004.

5. Instruir al Consejo Permanente a que eleve al trigésimo primer periodo ordinario de
sesiones de la Asamblea General una propuesta de escala de cuotas para la OEA para
los afios 2002-2004.
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