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Climate projections include 2010–2039 (A,), 2040–2069 (B) and 2070–



CAMBIOS RÉGIMEN CLIMÁTICO 



AUMENTO DE LA INTERFAZ 

URBANO FORESTAL 



SIMULTANEIDAD DE INCENDIOS 

FORESTALES 



PRECIPITACIÓN ACUMULADA Y DAÑO POR 

INCENDIOS FORESTALES 



PRECIPITACIÓN ACUMULADA Y DAÑO POR 

INCENDIOS FORESTALES 



ANÁLISIS GANANCIA / PÉRDIDA “NDVI” 

(COMBUSTIBLE VIVO) 



 

• 6.500 
incendios al 
año, promedio 
último 
quinquenio 

• 5.146 
incendios a la 
fecha 



 

• 76.000 
hectáreas 
promedio 
último 
quinquenio 

•612.000 
hectáreas 
a la fecha 



  

Incendios de Magnitud 



VEGETACIÓN AFECTADA POR INCENDIOS 

FORESTALES 

612.518 ha 41.821 ha 76.176 ha 



METODOLOGÍA (2 formas de cálculo) 



PROCESO DE CALCULO DE LA SEVERIDAD DE UN 
INCENDIO MEDIANTE EL dNBR 

17-03-2015 

28-11-2015 

Descripción

Alto crecimiento post incendio

Bajo crecimiento post incendio

No quemado

Severidad baja

Severidad media - baja

Severidad media - alta

Severidad alta

Valores y categorías utilizadas  según el Servicio 
Forestal de Estados Unidos 



 

 

Análisis de Severidad Incendio Forestal 
Niblinto 

 
Categoria Descripción Porcentaje (%)

1 Alto crecimiento post incendio 0,0%

2 Bajo crecimiento post incendio 0,0%

3 No quemado 2,4%

4 Severidad baja 9,0%

5 Severidad media - baja 14,4%

6 Severidad media - alta 42,7%

7 Severidad alta 31,6%

100%TOTAL

Niblinto 2015 

BIOMASA

SEVERIDAD Sin vegetación Praderas Matorral

Matorral 

arborescente

Terreno 

agrícola

Bosque 

coníferas

Bosque 

frondosas Plantaciones

Total 

general

Alto crecimiento post incendio

Bajo crecimiento post incendio 0,02 0,04 0,02 0,08

No quemado 0,04 6,38 38,19 1,59 93,52 2,71 142,43

Baja severidad 0,02 66,91 174,88 3,54 291,78 4,00 541,13

Media severidad 0,0002 108,66 272,27 1,67 480,75 5,02 868,37

Alta severidad 0,00 256,56 805,11 0,06 1.509,03 6,29 2.577,05

Muy alta severidad 0,00 267,22 681,63 0,00 948,60 5,77 1.903,22

Total general 0,06 705,73 1.972,08 0,00 6,85 3.323,68 23,80 6.032,20

Severidad y tipo de vegetación afectada



Análisis de Intensidad Calórica Potencial 
 Niblinto 2015 



EVOLUCIÓN DEL ÍNDICE DE SEVERIDAD PARA EL 
INCENDIO FORESTAL R.N.MALLECO 2002 

Descripción 2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Alto crecimiento post incendio 6,7 33,8 35,7 19,4 14,7 32,3 24,8 22,4 55,6 39,7 58,8 67,3 58,9 60,0 53,3 792%

Bajo crecimiento post incendio 115,7 225,4 173,8 155,1 113,3 164,6 120,5 108,8 303,6 327,5 347,6 420,7 345,0 220,0 104,3 90,2%

No quemado 3.365,7 3.478,8 2.878,2 3.207,7 3.187,5 3.774,7 3.235,1 3.196,3 4.911,7 6.516,3 6.284,8 7.425,3 7.513,9 4.981,4 1.615,7 48,0%

Severidad baja 2.806,2 2.582,6 3.863,5 4.652,3 5.632,1 5.797,8 6.396,3 7.511,3 6.720,9 6.055,2 6.002,5 5.351,7 5.128,8 6.988,5 4.182,3 149,0%

Severidad media - baja 2.137,1 2.520,2 3.635,2 4.299,8 4.179,5 3.730,9 3.784,7 2.987,1 2.125,1 1.343,9 1.563,5 1.093,3 1.210,9 1.893,7 -243,4 -11,4%

Severidad media - alta 1.864,2 3.990,4 3.369,9 1.963,0 1.263,9 932,5 851,1 607,6 340,3 175,7 203,1 106,7 206,1 318,2 -1.546,0 -82,9%

Severidad alta 4.170,0 1.634,3 509,1 168,3 74,5 32,7 53,0 32,0 8,5 7,3 5,4 0,6 1,9 3,7 -4.166,2 -99,9%

Nivel de severidad Diferencia 2015-

2002 (%)

Año Diferencia 2015-

2002 (ha)

1 2 3 4 5 6 7

2002 (incendio) 6,7 115,7 3.365,7 2.806,2 2.137,1 1.864,2 4.170,0

2003 33,8 225,4 3.478,8 2.582,6 2.520,2 3.990,4 1.634,3

2004 35,7 173,8 2.878,2 3.863,5 3.635,2 3.369,9 509,1

2005 19,4 155,1 3.207,7 4.652,3 4.299,8 1.963,0 168,3

2006 14,7 113,3 3.187,5 5.632,1 4.179,5 1.263,9 74,5

2007 32,3 164,6 3.774,7 5.797,8 3.730,9 932,5 32,7

2008 24,8 120,5 3.235,1 6.396,3 3.784,7 851,1 53,0

2009 22,4 108,8 3.196,3 7.511,3 2.987,1 607,6 32,0

2010 55,6 303,6 4.911,7 6.720,9 2.125,1 340,3 8,5

2011 39,7 327,5 6.516,3 6.055,2 1.343,9 175,7 7,3

2012 58,8 347,6 6.284,8 6.002,5 1.563,5 203,1 5,4

2013 67,3 420,7 7.425,3 5.351,7 1.093,3 106,7 0,6

2014 58,9 345,0 7.513,9 5.128,8 1.210,9 206,1 1,9

2015 (pre incendio) 60,0 220,0 4.981,4 6.988,5 1.893,7 318,2 3,7

Nivel de severidad
Año

¿RECUPERACIÓN? 



2003 2004 2005 

2006 2007 2008 2009 2010 

2011 2012 2013 2014 2015 pre 

IF NIBLINTO 2015 

2015 post 

IF MALLECO 2002 

2016 

EVOLUCIÓN DEL ÍNDICE DE SEVERIDAD PARA EL 
INCENDIO FORESTAL R.N.MALLECO 2002, NIBLINTO 
2015 

2002 

? 



EVOLUCIÓN DEL ÍNDICE DE SEVERIDAD PARA EL 
INCENDIO FORESTAL R.N.MALLECO 2002 





Riesgo de Incendios Forestales 25 al 27 de Enero 2017 



Análisis de Severidad del incendio (dNBR) 

Nivel de Severidad SUP %

Alto nivel de recuperacion post incendio 21,9 0,01%

Bajo nivel de recuperacion post incendio 204,6 0,11%

No quemado 31.728,6 17,08%

Severidad baja 37.256,0 20,06%

Severidad moderada a baja 36.363,8 19,58%

Severidad moderada a alta 36.054,6 19,41%

Severidad alta 44.132,1 23,76%

TOTAL 185.761,5 100,00%



Simulación 25-01-2017  



Simulación 25-01-2017 / Caminos del fuego  



Severidad / Intensidad del Fuego  
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Reconstrucción con Tactical Analyst (VIIRS DATA) 



METEOROLOGÍA 



METEOROLOGÍA 



Humedad de finos muertos más baja del 25 al 26, posterior al 
ingresar humedad costera, las condiciones cambian y se genera una 
ventana meteorológica que apoya el trabajo de terreno durante los 
próximos días. Énfasis en lo bajo de la humedad en Chanco para ser 
costa, menor a 5% y menor a 2% en el interior. 

Menor a 2 % 

Menor a 5 % 



Imagen Nocturna de VIIRS 
apreciándose la intensidad del 
incendio y su magnitud comparando 
con la ciudad la Santiago de Chile 
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23-01-2017 24-01-2017 

25-01-2017 

Red de Cortafuegos «546 – San Antonio»  

Región Biobío 
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Estación Cauquenes. Condiciones Criticas Enero 2017 

Condiciones del escenario 

enfrentado durante el Verano 2017 



Datos Promedio 01-01-2017 al 05-02-2017 
Temperatura máx: 32,95 
Humedad Relativa min: 17,96 % 
Viento: 17 Km/h  
Humedad Comb. Fino Muerto:  4,68 
 
Superficie potencial: 3.000 ha 
Crecimiento potencial: 600 ha/hora 

Datos Promedio 01-01-2016 al 05-02-2016 
Temperatura máx: 30,47 
Humedad Relativa min: 28,78 % 
Viento: 17 Km/h  
Humedad Comb. Fino Muerto:  7,54 
 
Superficie potencial: 100 ha 
Crecimiento potencial: 20 ha/hora 
 



Datos Promedio 01-01-2017 al 05-02-2017 
Temperatura máx: 32,95 
Humedad Relativa min: 17,96 % 
Viento: 17 Km/h  
Humedad Comb. Fino:  4,68 
 

Datos Promedio 01-01-2016 al 05-02-2016 
Temperatura máx: 30,47 
Humedad Relativa min: 28,78 % 
Viento: 17 Km/h  
Humedad Comb. Fino:  7,54 



• Los efectos del cambio climático están desarrollando incendios 
forestales más severos y virulentos. En este contexto los incendios 
forestales son la principal causa de  degradación de RRVV. 

• A mayor sequía mayor severidad de incendios forestales 
(acumulada). 

• Menor cantidad de incendios forestales pero más complejos de 
manejar. 

• El índice dNBR es un buen indicador de la severidad del fuego y su 
evolución temporal es una herramienta útil y económica, en 
proyectos de restauración, para el seguimiento y evaluación de la 
respuesta de la vegetación en el área quemada. 

 

Conclusiones 



• Mediante el nivel de severidad se mejora y se ajusta el cálculo de las 
emisiones de Gases de Efecto Invernadero (GEI) que establece de 
forma genérica el IPCC para áreas quemadas. 

• Poca información referente a niveles de severidad y combustión de 
CO2 por tipo de vegetación. Pocas experiencias a nivel mundial. 

• Los sistema de simulación, pronostico y monitoreo de CONAF 
apoyan la toma de decisiones y la preparación para respuesta y 
respuesta ante incendios forestales del estado. 

• El análisis de incendios forestales nos permite entender la dinámica 
y comportamiento del fuego en nuestro país, se debe seguir 
avanzando en esta línea. 

 

Conclusiones 
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